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Anregung WWA Ansbach (Email vom 26.07.2019)

Ausgangssituation:

= Beschlussfassung Gemeinde Westheim zum Neubau der
Klaranlage Westheim am 23.07.2019 statt Sanierung

= Kostenvergleichsrechnung vom 29.03.2017 durch IB Volker
— Investkosten Leitung nach Westheim: 1,396 — 1,416 Mio. €
— Investkosten Leitung nach Hechlingen: 1,431 -1,919 Mio. €

* Anregung WWA Ansbach:

Aufgrund der Unschérfe der Kosten und der geringen Differenzen der Varianten in der Kostenvergleichsrechnung
sind dennoch beide Varianten (Anschluss an Hechlingen und Anschluss an die Kldranlage Westheim)

zuwendungsfahig.

Aufgrund der gednderten Randbedingungen, der geografischen und der Untergrundverhaltnisse sowie der einfachen
Trassenfiihrung ist der Anschluss an Westheim eine Alternative welche aus betrieblicher Sicht nochmals geprift

werden sollte. Wir regen daher an, auf die Gemeinde Westheim zuzugehen, und die Sachlage nochmals zu erortern.
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Grobe Uberlegungen

moglicher Leitungsverlauf (unabgestimmte Annahme CDM Smith)
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Lange Direktanschluss an KA Westheim ca. 3.300 m (aus Machbarkeitsstudie igi Consult),
vergleichbar mit der Lange von Hohentriidingen an Hechlingen
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Mehrkosten Invest

Grobe Uberlegungen Eamt: ca. 575.000
- Projekt - Kostenunbudgetiert
1 Mehrkosten TP1 Westheim Klaranlage 311.500
2 Mehrkosten TP2 Druckleitung Ostheim-Westheim ca. 158.500
3 Ansatz Verlust Fordermittel TP2 DL Ostheim-Westheim ca. 190.000
4 Projektsteuerung Verlangerung Planungszeitraume WH ca. 28.000
5 Bauherrntatigkeit Bayerngrund Planungszeitraume ca. 4.000
Zwischensummaé&Vestheim ca. 691.990
Gerundet 700.000
6 Minderkosten BK TP4 HDH Druckleitung Hohentridingen-Westheim ca. -335.000
(mit Anschluss an Druckleitung TP2 WH)
5 Ansatz Verlust von Fordermitteln TP4 DL Hohentrlidingen-Westheim ca. 100.000
(Ansatz ca. 400.000 €, nur 75% kassenwirksam)
6 Mehrkosten durch Neuplanung TP4 HDH ca. 80.590
Minderkosten durch geringere Baukosten fiir LP4-9 -14.000
8 Projektsteuerung Verlangerung Planungszeitraum HDH (9M) ca. 22.000
9 Bauherrntatigkeit Bayerngrund Planungszeitraume ca. 2.000
Zwischensumme Heidenheiiisumme basierend auf Annahmen, welche ca. -124.000
ausschlief3lich einen Anhaltspunkt geben kann.) Gerundet- 125.000
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Grobe Uberlegungen

-- (ostentbudgetier

Diith

TP1 — Neubau Klaranlage
Baukosten + BNK Planer Differenzen

TP2 — Neubau Anschluss Ostheim an Westheim
Baukosten + BNK Planer Differenzen

TP1 — Neubau Klaranlage
Projektsteuerung Verlangerung Planungszeitraum 3M

TP2 — Neubau Anschluss Ostheim an Westheim
Projektsteuerung Verlangerung Planungszeitraum 8M

TP1+2 — Bauherrntatigkeiten Bayerngrund
Verlangerung Planungszeitraum 3M/8M

TP2 - Verlust von Fordermitteln
Ansatz ca. 700.000 - 800.000 €, nur 75% kassenwirksam)

Summe
(Summe basierend auf Annahmen, welche ausschlief3lich einen
Anhaltspunkt geben kann.)

Ca.

Ca.

ca.

ca.

Ca.

ca.

311.500

158.490

9.000

19.000

4.000

190.000

691.990
Gerundet 700.00C
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Betroffene Planungen

Markt Heidenheim: TP4 Neubau Druckleitung Hohentridingen-Westheim

TP4 HDH - Druckleitung Hohentridingen-Westheim

1 Baukosten (Annahme: Anschluss Druckleitung an DL Ostheim-
Westheim, bei Anschlusspunkt MaRRholdergraben/Bruckbach

Vergabe Leistungen Baugrund
Baugrundgutachten

Vermessung

O N oo U B~ W N

Kostenvergleichsberechnung

Summe

Kostenansatze nur grob geschatzt!

Ohith

Wiederholung der LP2+3 (ca. 50%) fir TA/ggf TWP
Wiederholung der LP1-3 (100%) fir DL

Honorar durch geringere Baukosten (LP4-9 DL)

(Kosten Mehraufwand 80.590)

Ca.

Ca.
Ca.
Ca.
Ca.
Ca.
Ca.
Ca.

Ca.

-335.000

24.000
20.000
-14.000
1.200
25.000
4.000
6.390
-268.410
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Betroffene Planungen

Gemeinde Westheim: TP1 Neubau Klaranlage Westheim

TP1 WH - Neubau Klaranlage .

1

o A~ W N

Baukosten ca. 10% hoher ca.

Vorabschatzung ca. 2.520 Mio. br.

Wiederholung der LP2 (ca. 10%) ca.
hoheres Honorar da hohere Baukosten ca.
Ortliche Bauliberwachung ca.
Nachweis der Mischwasserbehandlung ca.

1 Lastfall fur Kostenvergleichsrechnung

ggf. genauere Abschatzung hohere Baukosten, 1 Lastfall ca.
Summe ca.

Kostenansatze nur grob geschatzt!

CDM

sSmith

250.000

8.000
42.000
8.000
1.500

2.000
311.500
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Betroffene Planungen

Gemeinde Westheim: TP2 Neubau Druckleitung Ostheim-Westheim

TP2 WH - Druckleitung Ostheim-Westheim .

1 Baukostensteigerung

2 Wiederholung der LP2+3 (ca. 20%)

3 hoheres Honorar da hohere Baukosten

4 ortliche Bauuberwachung

5 Nachweis der Mischwasserbehandlung fir
Kostenvergleichsrechnung

6 ggf. genauere Abschatzung hohere Baukosten

Summe

Kostenansatze nur grob geschatzt!

Diith

Ca.

Ca.

Ca.

Ca.

Ca.

Ca.

Ca.

119.000
17.000
12.000

4.000
5.500

990
158.490
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Weitere Betroffenheiten

Markt Heidenheim und Gemeinde Westheim

TP1 und TP2 WH | TP4 HDH -

1

2

o U b

Projektsteuerung - TP1 WH Neubau Klaranlage 3T/M 9.000
Verlangerung Planungszeitraum 3 Monate
Projektsteuerung - TP2 WH Verbindungsleitung Ostheim 2,5T/M 19.000
Verlangerung Planungszeitraum 8 Monate
Projektsteuerung - TP4 HDH Verbindungsleitung Hohentridingen 2,5T/M 22.000
Verlangerung Planungszeitraum 9 Monate
Bauherrntatigkeit - TP1 WH Neubau Klaranlage Ca' 2.000
Bauherrntatigkeit - TP2 WH Verbindungsleitung Ostheim - 2.000
Bauherrntatigkeit - TP4 HDH Verbindungsleitung Hohentrtidingen - 2.000

Abrechnung nach Aufwand, Ansatz PS ohne Termine

Summe ca. 56.000

Kostenansatze nur grob geschatzt!

CDMm

Smith 14.08.2019
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Betroffene Planungen

Annahme: Berechnungsbeginn mit 11/2019

Grundlagen Wieder- Wieder-
Kosten- (Vermessung, holung holung Planung Inbetrieb- Volker &
vergleichs- Baugrund, in Teilen in Teilen LP4 — LP7 nahme Scheiderer
rechnung LBP) LP2 LP3 TP4
(Volker) .
a S
Ble\:lgecchhxgir;g o o8 Wieder- Wieder- Planun
Mischwasser (;' r: holung holung LP4 — & Inbetrieb-
behandlung L o :_r:);’ellen :-r:)gellen Lp7 nahme i
(Petter/ E <
Steinbacher) > ~
: : [T = B
=

Beschluss-
fassungin
Gemeinde-
ratssitzung im
Oktober

Wiederholung Planung

Bauphase Inbetrieb-
in Teilen LP2 LP3 — LP7 P

nahme *)

Steinbacher

*) ohne Probebetrieb
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Betroffene Planungen
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TP4 HDH (DL Hohentriidingen) 3 X 3 Bauzeit
- nach Westheim neu Werwend. DL Verwendungsbestatigung DL
r Teilforderung (ftir mayx. Farderhéhe)
TP4 HDH ?
TP4 HDH (DL Hohentridingen) Bauzeit
- nach Hechlingen E ' Verwendungsbestatigung
TP2 WH (DL Ostheim) 3 X Planungsstop 2 3 Bauzeit
- mit Var. Anschluss DL Hohentr. neu neu erwend. DL+RUB Verwendungsbestatigung DL
H Uir Teilfdrderung (fiir max. Férderhéhe)
TP2 WH i
TP2 WH (DL Ostheim) 7 Bauzeit H
i TR H l ’ l Verwendungsbestatigung
fiir max. Férderung
TP1 WH (Klaranlage Westheim) 2 2 3 Bauzeit ohne Probebetrieb
- mit Anschluss DL an KA X ney Verwendungsbestatigung|
far max. Forderuna |
TP1TWH
TP1 WH (Klaranlage Westheim) H Bauzeit ohne Probebetrieb
- wie bisher 3

Verwendungslt\gung

fur max. Férderung

Ohith
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Auswirkungen auf Fordermittel

= Forderung TP4 (Anschluss Hohentriidingen an Westheim)

— Forderung 150 €/m Druckleitung (ca. 2.000 m), ca. 300.000
mind. 50% bei Abschluss der forderfahigen
Mallnahmen in 2021 ca. 400.000

— Ansatz Verlust 25% ca. 100.000

= Forderung TP4 (Anschluss Hohentriidingen an Heidenheim)

— Forderung 150 €/m Druckleitung (ca. 3.300 m), ca. 495.000
mind. 50% bei Abschluss der forderfahigen
Mallnahmen in 2021 ca. 570.000

cs'mth *) Variante ohne Hohentriidingen 14.08.2019 13



Auswirkungen auf Fordermittel

= Forderung TP2 (Anschluss Ostheim an Westheim)

— Forderung 150 €/m Druckleitung (ca. 3.300 m), ca. 495.000
mind. 50% bei Abschluss in 2021 ca. 700.000 - 800.000

— Ansatz Verlust 25% ca. 190.000

* Forderung TP1 (KA Westheim) Anlagen
— 250 €/angeschlossenem EW
— 523 EW Westheim / 382 EW Ostheim 226.250

—  Max. 70% der ff-Summe (d.h. kassenwirksam in 2021) ca. 350.000
— Kein Verlust derzeit absehbar
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Weitere Auswirkungen

= Die Klaranlage Heidenheim-Hechlingen ist auf 60l/s
dimensioniert, 4l/s kdmen aus Hohentridingen, welche
wegfallen wiirden
mm) Leichte Uberdimensionierung der Kldranlage mit

entsprechenden Betriebskosten

= Die Klaranlage Westheim miusste weitere 4l/s aufnehmen und
somit groller gebaut werden

m) vermutlich etwas hohere Betriebskosten

= Satzungsgebiete

— Der OT Hohentrudingen muss im Satzungsgebiet Heidenheim
verbleiben
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Sonstige Betroffenheiten/Risiken

Leichte Uberdimensionierung KA Heidenheim-Hechlingen
Mehrleistungen bei Bayerngrund und CDM Smith
ggf. Mehrkosten bei Dr. Schulte Roder

Mitfinanzierung der KA Heidenheim-Hechlingen auch von Birgern in
Hohentridingen?

Keine Finanzierung der Mehrkosten KA Westheim/ggf. DL Ostheim-
Westheim durch die Gemeinde Westheim?

Anschlussentgelt fliir Anschluss an KA Westheim?
Abwassergebiihr/Satzung?

Betriebskosten?

Fordermittel?

Festlegung der Mehrkosten: Zeitpunkt? Hohe?
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Angebote der Planungsburos

Projekt Angebot Angebot
€ netto € brutto

TP1 Neubau Klaranlage Westheim
Schmutzfrachtberechnung fir

Kostenvergleichsrechnung

2  TP2 Druckleitung Ostheim-Westheim
Schmutzfrachtberechnung fiir

Kostenvergleichsrechnung

3 TP2 Druckleitung Ostheim-Westheim
Genauere Ermittlung Kosten bei

Anschluss an DL

Zwischensumme

4  TP4 Druckleitung Hohentrudingen
Kostenvergleichsrechnung (3 Lastfalle?)

Gesamtsumme

CDM *) 2.000 fiir Abschatzung hoherer BK ohne Mehrwert

sSmith

Je Lastfall 1.316,14
1.106,00

4.500,00 5.569,20

800,00 990,08

6.406,00 7.623,14
Je Lastfall 1.790,00 6.390,30

5.370,00
11.776,00 14.013,44
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Beschlussfassung

Maoglichkeit 1:
Beauftragung Kostenvergleichsrechnung

Betrachtung tber Kostenvergleichsrechnung, ob ein jetziger Wechsel auf die
Variante Druckleitung von Hohentridingen nach Westheim noch sinnvoll ist

Maoglichkeit 2:

Bestatigung Beschluss zu Anschluss Hohentriidingen an KA Heidenheim-
Hechlingen
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TP8 - Kostenvergleichsrechnung

TP/M | VARIANTE 4Neubau RUB geschlossen Nahe | Investkostenbr. | Investkostenbr.
Bestand/Sanierung Klaranlagensammler unbudgetiert budgetiert

TP8 Regeniberlaufbecken "Hechlinger Stralde" mit 1.347.700 Kostenvorab-
Drosselschacht schatzung
TPS Regenriickhalteraum mit Drosselstrecke und 105.700 aus 2018

Notentlastung (ca. 886.000)

SUMME 1.453.40( 1.135.000

M3.3  Freispiegelkanal 259.900
Kostenschatzung
M3.3  Sanierung vorhandener Mischwasserkanale 31.200 aus 2004
M3.3 Renovierung vorhandener Mischwasserkanale 138.360 (ca- 80000}
SUMME 429.46( 106.000
M2.2 Sanierung Regenliberlaufbacken "Klaranlage 144.400 Kostenberechnung
(ehem. Heidenheim" aus 2015
M2.2.3) (ca. 80.000)
SUMME 144.40C 107.000

Zu erwartende Zuwendungen zu TP8+M3.3 -295.328

GESAMTSUMME 2.027.260 1.194.750
(Zuwendungen unberiicksichtigt)

Ohh *) Spalte 4: in Klammern unbudgetiert 14.08.2019 = 20



TP8 - Kostenvergleichsrechnung

TP/M | VARIANTE 2Neubau RUB offen be#lurNr Investkostenbr. | Investkostenbr.
1732/Sanierung Klaranlagensammler unbudgetiert budgetiert

TP8 Regeniberlaufbecken "Hechlinger Stralde" mit 1.260.500 Kostenvorab-
Drosselschacht schatzung
TPS Regenriickhalteraum mit Drosselstrecke und 121.800 aus 2018

Notentlastung (ca. 886.000)

SUMME 1.382.30( 1.135.000

M3.3  Freispiegelkanal 680.800
Kostenschatzung
M3.3  Sanierung vorhandener Mischwasserkanale 24.730 aus 2004
M3.3 Renovierung vorhandener Mischwasserkanale 114.510 (ca. 80.000)
SUMME 820.04( 106.000
M2.2 Sanierung Regenliberlaufbacken "Klaranlage 144.400 Kostenberechnung
(ehem. Heidenheim" aus 2015
M2.2.3) (ca. 80.000)
SUMME 144.40C 107.000

Zu erwartende Zuwendungen zu TP8+M3.3 -630.838

GESAMTSUMME 2.346.740 1.194.750
(Zuwendungen unberiicksichtigt)

Ohh *) Spalte 4: in Klammern unbudgetiert 14.08.2019 | 21



TP8 - Kostenvergleichsrechnung

TP/M | ALTERNATI\BNeubau RUB offen Nahe KA Investkostenbr. | Investkostenbr.
HDH/Erneuerung Klaranlagensammler unbudgetiert Budgetiert *)

TP8 Freispiegelkanal (statt Stauraumkanal) 2.517.000
) Kostenvorab-
TPS RUB Klaranlage HDH mit Drosselschacht neu 1.692.400 schatzung
.. . aus 2018
TPS Regenrickhalteraum mit Drosselstrecke und 29.500 (ca. 886.000)
Notentlastung
SUMME 4.209.40( 1.135.000
M3.3 Sanierung vorhandener Mischwasserkanale 14.860  Kostenschitzung
. . .. aus 2004
M3.3 Renovierung vorhandener Mischwasserkanale 27.600 (ca. 80.000)
SUMME 42.46( 106.000
M2.2 Nachristung RUB Klaranlage HDH entfallt O Kostenberechnung
(ehem. aus 2015
SUMME 0 107.000
Zu erwartende Zuwendungen zu TP8+M3.3 -2.031.200
GESAMTSUMME 4.281.360 1.194.750
(Zuwendungen unberiicksichtigt)
CDM
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TP8 - Terminschiene

Planung Planung Planung Bauphase Inbetrieb-
LP 1+2 LP3 LP4-7 > UELIERIN Verwendungs-
bestatigung

TN -

Beschluss-

fassung
14.08.2019

Zeitfaktor: : h
Bau d- Zeitraum sehr
grun kurz
untersuchung
Vorgabeir\]/VOVE\;/}AzlcE)g\c;elchung Ziel Baubeginn in ca.

Zeitraum sehr kurz 10/2020
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TP8 - Entscheidung

Beschluss dringend erforderlich
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Vielen Dank!

Sith.

listen. think. deliver:

D Markt Heidenheim ‘) Bayern Grund
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